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Vorrei dire la mia sul tema
della gestione degli impianti
sportivi bolognesi, argomen-
to seguito per alcuni anni sia
come amministratore che co-
me dirigente sportivo e asso-
ciazionistico. Vorrei farlo
senza difendere il mio ope-
rato (perché che sia stato un
fallimento o meno, credo po-
coimportiailettori) néquello
dell'attuale assessore che non
ne ha bisogno e che, peraltro,
non ha richiesto. Tre mi sem-
brano i punti da considerare
nella vicenda delle "gare per-
se": la gestionedegli impianti
sportivi pubblici, le modalita
di individuazione dei gestori,
il volontariato sportivo come
soggetio gestore.

1. Il tema ¢ sul tavolo degli
amministratori pubblici dai
tempi dell'introduzione del
criterio del "pareggio di bi-
lancio": le risorse per una co-

munita locale non sono illi-
mitate. E questo tema, come
tuttiiteminonedidestraodi
sinistra; semmali le soluzioni
da dare possono non essere
politicamente neutre. Nel-
['ambito della politica spor-
tiva, la crescita di impianti e
andata di pari passo con la
crescita numerica delle socie-
ta sportive. Poi, dalla meta
degli anni '70, il costo per
mantenere il patrimonio im-
piantistico ha superato quel-
loimpiegato per costruirnedi
nuovi. Ora, qualunque am-
ministrazione e costretta a
‘contingentare” le risorse da
impiegare nell'attivita spor-
tiva dei suoi cittadini dele-
gando, a soggetti che si can-
didano a farlo, la gestione
delle strutture. Il tema e ine-
ludibile e non puo essere li-
quidato come la solita teoria
dell'economicismo, pena la
progressiva chiusura di que-
sto patrimonio.

Oltre tutto, in questi anni il
Comune di Bologna, pur de-
legando al cosiddetto "priva-

to sociale” la gestione degli
impianti, ha evitato che l'uso
sportivo delle strutture pub-

bliche diventasse un privile-
gio di pochi, stabilendo, per
tramite dei Quartieri, l'asse-
gnazione degli spazi e le ta-
riffe da applicare: per non es-
sere troppo tecnicistici, dicia-
mo che l'amministrazione
pubblica stabilisce chi puo u-
sufruire degli impianti spor-
tivi ed a quale prezzo, senza
“interferenze” del gestore.

2. Quando in una gara il 70%
del punteggio assegnato ri-
guarda il progetto ed il re-
stante 30% e relativo al prez-
z0, e ragionevole affermare
che si e stravolto il criterio di
dare peso piu al secondo che
al primo? Chi puo sincera-
mente dire che con questa
modalita non si e tenuto con-
to 0 non si e tutelato chicera
gia? Chihapartecipatoagare
pubbliche sa che la predomi-
nanzadei puntisul progettoe
un buon "viatico" per il ge-
store precedente perché la di-
screzionalita della commis-
sione e massima e chi "e den-
tro"” conosce molto meglio la
struttura in gara rispetto a
chi vi partecipa senza cono-
scerla.

Ora, le affermazioni lette in

questigiornicirca la non con-
siderazione sul lavoro svolto

dal volontariato sugli im-
pianti comunali, cozza logi-
camente contro questa mo-
dalita di gara che, probabil-
mente, presentera anche al-
cune incongruenze da Quar-
tiere a Quartiere, ma se porta
al medesimo risultato vuole
direchec'e unerroreda parte
deil partecipanti e non di chi
ha bandito la gara. Forse, qui
a Bologna, il problema spe-
cifico é stato puntualmente
riassunto dal vostro giornale,
quando ha rilevato: «Dove ci
sono piut concorrenti il vec-
chio gestore perdep.

3. Questa vicenda ha ripor-
tato alla ribalta il tema del
volontariato sportivo nella

Volontariato nudo alla meta

nostra citta ma, soprattutto,
dell'essere arrivato "nudo al-
la meta". Uso questa espres-
sione un po' cruda per chia-
rezza di esposizione, anche
perché se usassi tutte le de-
licatezze del politically cor-
rect sarei comungue conside-
rato un "nemico": mi piace-
rebbe, pero, una volta dire
tutto quello che penso su que-
sta realta bolognese. E' stata

una bella esperienza ma non
ha accettato di rinnovarsi, di
misurarsi con i continui,
nuovi problemichelapratica
sportiva poneva a tutte le
realta che concorrevano al
suo mantenimento ed al suo
sviluppo: ha fatto come Do-
rian Gray, che continuava a
guardare uno specchiocheri-
mandava lasuaimmaginedi
bel giovane anche se gli annt
erano passati e lui era diven-
tato vecchio. Un movimento
autoreferenziale, corporati-

vo ma che , soprattutto, ha
perso il senso etimologico del

termine "volontariato”.

Ha ragione Pizzirani quando
dice che questa é stata "... la
pili originale forma di par-
tecipazione su base volonta-
ria nella conduzione di un
servizio sociale"”, ma dimen-
tica di dire che nel corso di

questi decenni l'amministra-

zione ha sostenuto abbon-
dantemente questa esperien-
za: in altre parole, in virtu di
questo rapporto, "le bevute
sono andate a pari” ed il Co-
mune non puo rimanere pe-
renne debitore di coloro che,
volontariamente, hanno
conservato gli impiantidicui
hanno legittimamente, ma
largamente usufruito. Dipii.
Il volontariato da per il pia-
cere di dare e non dovrebbe
chiedere niente in cambio:
qui sembra non solo che si
chieda ma che si pretenda di
continuare nell'uso di im-
pianti dove, per entrare devi
essere solo "uno dei nostri”.

Io non sono contento che le
polisportive abbiano perso la
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gestione di alcuni impianti
cittadini: ma queste occasio-
ni perse (perché non sono gli
altri che hanno vinto, sono
loro che hanno perso), miau-
guro, facciano riflettere que-
sto mondo, ieri cosi generoso
e 0ggi cosi gretto, ieri cosi di-
sponibileeoggicosisordoalle
considerazioni di chi non fa
partedella sua organizzazio-
ne ma non per questo e suo
"nemico’.
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