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Emilia e Calabria
al due estremi
della classifica:
41,6 contro 12,7
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FIEROZZO, ALLE URNE L’ 1,4%

A Fierozzo, un paese del Trentino

di 463 abitanti con 360 elettori, hanno
votato solo in cinque. Percentuale
diaffluenza: 1,4%. Nonostante la maggior
parte degli elettori siano anziani, mai

in passato si eraavuta una tale disaffezione
alle urne

1

PROPAGANDA IN BASILICA

“Scegli di non votare”. Lo slogan del
comitato Scienza e Vita & rimasto in bella
vista anche nei giorni di votc all’internc
della basilica di San Petronio a Bologna.
Nellabacheca dellachiesa, ancoraieri
mattina, erano esposti selte manifesti
cheinvitavano a disertare le umne.

1

LA “GARA” TRA | SANTUARI
Traipaesi sedi di santuari, quello con la
percentuzle di votanti piu bassa e risultato
San Giovanni Rotondo, legato ai miracolidi
padre Pio: alle ume sono andati solo
1'8,5%.Seguono Cascia, il paese di Santa
Rita (12,6), € Loreto (22,8), dove domenica
all’alba & amrivata la marcia del “non voto”.

AlNord il doppio de1 voti del Sud

EUlstituto Cattaneo: elettori “ubbidienti” a Chiesa e partifi

ROMA—Sié&votatodipitinel Centro,unpo’menoalNord,
poco nelle Isole, pochissimo al Sud. I numeri disaggrega-
ti confluiti nella media nazionale del 25,9 per cento dico-
no infatti che nelle regioni centrali, le cosiddette regioni
“rosse”, e andato a votare il 33,4 contro il 29,8 del Nord.
Sardegna e Sicilia hannoraggiuntoil 18,7 per cento, frut-
to del perd dellamediafrail 15,8 per cento della Sicilia eil
27,2 dellaSardegna. Magrissimoil 15,9 per cento del Mez-
zogiorno.

La regione dove si & votato di pit & 'Emilia Romagna,
conil 41,6 per cento dei votanti. Lamaglia nera spettain-
vece alla Calabria con appenail 12,7 per cento. Dopol'E-
milia Romagna si collocano la Toscana (39,8), Liguria
(34,1), Lazio (31,5), Friuli Venezia Giulia (30,2), Piemonte
(30,1),Umbria(29,8). Un po’ pittdellamedianazionalere-
gistrano Marche (26,8), Lombardia (26,7) Valle d’Aosta
(26,5). Sottovanno invece il Veneto (25,4), Abruzzi (23,2),
Trentino Alto Adige (20,7), Molise (18,0}, Basilicata (16,0),
Campania (15,7) e Puglia (15,3).

Un comportamento elettorale che I'Istituto Cattaneo
legge come quasi perfettamente corrispondente a quello
cheipartiti e la Chiesa hanno chiesto agliitaliani. I ricer-
catori dell’istituto avevano messo a punto unasimulazio-
neconcuiavevanostimatountassodipartecipazionesul-
la base di tre fattori: indicazioni dei partiti, appello della

Chiesa e appartenenza religiosa degli elettori. Il modello
previsionale aveva stimato un tasso di partecipazione al
Nord del 29,1: nella realta in quest’area geografica sono
andati alleurneil 27,7 degli elettori. Per leregioni “rosse”
il modello prevedeva un tasso di partecipazione del 37,4
mentreinrealtd @ andato avotareil37,7. Peril Sud, chenel
modello-Cattaneo va dal Lazio alle isole, il tasso previsto
eradel 27,4:ivotireali dicono 25,9. Numeri da cuiil Catta-
neo fa derivare alcune conclusioni. La prima ¢ che «i so-
stenitori dell’astensione sono riusciti a convincerei pro-
pri “seguaci” adisertare leurne». Un compito pitifacileri-
spetto a quello dei sostenitori del Si.

Ma, concludono iricercatori, «sta di fatto che, a giudi-
care dai dati, né gli uniné gli altri sono riusciti a mobilita-
re (o “smobilitare”) quote significative di elettori del cam-
po avversor. Il Cattaneo, infine, afferma che i dati elabo-
rati fanno «apparire del tutto ingiustificata I'enfasi posta
daimezzi di comunicazionepubblicasulla “dimensione”
della sconfitta dei promotori del referendum. La dimen-
sioneeperfettamenteinlineacon attesebasate suun sem-
plicissimo modello di previsione». La sconfitta, conclu-
dono iricercatori, € si nella bassa affluenza, ma consiste
ancor di pil1 «nel fatto stesso di avere messo in moto una
macchina chenon potevanon condurre a questo esito».

(si. bu.)
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Piemonte
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Toscana

308
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W Alessandria

B Asti

M Biella

M Cunco

M Novara

H TORINO

B Verbano-Gus.-0sso.
B Vercelli

M Bergamo
M Brescia
M Como

M Cremona
W Lecco
B Lodi

B Mantova
H MILANO
B Monza-Brianza
B Pavia

B Sondrio

B Varese

M Bolzano
M Trento

M Belluno
W Padova
M Rovigo
B Treviso
B VENEZIA
M Verona
B Vicenza

B Gorizia

M Pordenane
B TRIESTE
B Udine

B GENOVA
B Imperia

B La Spezia

W Savona

B BOLOGNA

M Ferrara

W Forli

M Modena

M Parma

B Piacenza

B Ravenna

M Reggio Emilia
B Rimini

W Arezzo

B FIRENZE

W Grosssto

B Livorno

B Lucca

M Massa e Carrara
B Pisa

B Pistoia

B Prato

B Siena
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B PERUGIA 27
B Temi 126
H ANCONA s
B Ascoli Piceno 24
M Fermo 29
B Macerata A8
W Pesaro Urbing 28,8
B Frosinone 205
M Latina 04
M Rieti 21,5
B ROMA s
B Viterbo 25,8
B Chieti 2.6
Ahruzzo N L’AQUILA .6
232 * M Pescara A2
) B Teramo 21,6
: B CAMPOBASSO 102
Molise W Isernia 111
18,0
W Avellino 164
M Benevento 141
M Caserta 123
H NAPOLI 163
N Salerno 169
H BARI 119
M Brindisi 146
M Foggia 123
B Barletta 135
W Lecce 147
M Taranto 157
W Matera 157
B POTENZA 161
. H CATANZARO 134
Calabia M Cosenza 140
12 7 B Crotone 108
! B Reggio Calabria 11
M Vibo Valentia 107
W Agrigento 128
M Caltanissetta 127
M Catania 112
M Enna 16,2
M Messina 154
B PALERMO 165
M Ragusa 154
B Siracusa 174
W Trapani 143
B CAGLIARI 28
Sardegna W Carbonia 233
27 2 B Medio Campidano 28,4
! M Nuoro 211
B Qgliastra U3
H Olbia yAR]
B Oristano U2
B Sassari 242
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